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Bevisborda och Beviskrav

Jag skall hér redogora for vem som har bevisbordan och vilka beviskrav som géller vid
olika typer av personskador.

Trafikskador

Huruvida skadehandelse intréaffat (forsakringsfall) avilar den skadelidande att visa. Det
torde racka med att vid en helhetsbedémning av samtliga omstandigheter framstar som
mera antagligt att forsakringsfall foreligger an att sa inte ar fallet. Saledes tillampas
overviktsprincipen. Se NJA 1984 sid 501, 1 och 2. Se dock HD:s dom 2017-07-11 i
mal T 3590-16 dar man anser att beviskravet skall vara klart mera sannolikt. Den
skadelidande hade varit nérvarande nar fordonet stals vilket enligt HD medférde ett
béattre bevislage.

Havdar forsakringsbolaget att nagon av undantagsreglerna i 81 trafikskadelagen ar
tillamplig aligger det forsakringsbolaget att styrka detta. Se NJA 1992 sid 740.

Havdar forsakringsbolaget att trafikskadeersattningen skall jamkas enligt §12
trafikskadelagen aligger det forsakringsbolaget att styrka att grund for jamkning
foreligger. Se NJA 2000 sid 150.

Vad géller fragan om orsakssamband mellan en viss skadehandelse och uppkomna
besvér har man allmant talat om att den skadade skall géra klart mera sannolikt att
besvaren beror pa handelsen &n nagot annat. Stod for detta beviskrav framgar i ett stort
antal HD-domar (NJA 2001 sid 657, NJA 1977 sid 176, NJA 1981 sid 622, NJA 1993
sid 764 m fl). Den skadelidandes pastaende om orsakssambandet skall med hansyn till
omstandigheterna i malet ocksa vara i sig sannolikt (se dom Hovratten for Vastra
Sverige 2016-11-16 i mal T 5029-15).

Har den skadade gjort klart mera sannolikt att besvaren harror fran olyckshandelsen
avilar det forsakringsbolaget att styrka att det foreligger konkurrerande besvar d v s
besvar som harror fran nagot annat an sjalva handelsen. Se framforallt NJA 1992 sid
740. Observera att det i doktrinen rader delade meningar i denna fraga.

Observera dock dom 2007-11-05 i mal T 1048-06 fran Hovratten 6ver Skane och
Blekinge. | domen anser hovratten att nér det géller konsument mot forsakringsbolag
bor dverviktsprincipen tillampas i sambandsfragorna.
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Den skadelidande skall styrka att arbetsoférmaga foreligger exempelvis genom
sjukintyg eller beslut om aktivitetserséttning eller liknande underlag.

Vad galler fragan om orsakssamband mellan en handelse och forsakringstagarens
arbetsoformaga galler beviskravet klart mera sannolikt. Se referat hovrattsdomar
2000:65. Trafikskadendmnden anser att beviskravet 6vervégande skal ar detsamma
som klart mera sannolikt.

Aven vad galler frdgan om den skadade skulle haft ett visst arbete skadan forutan
ligger bevisbordan pa den skadade. Av NJA 2007 sid 461 framgar att den skadade
skall gora sannolikt att han skulle haft viss anstéllning skadan forutan.

Vad galler inkomsternas storlek skadan forutan har det kommit ett flertal
hovréttsdomar dar man anser att den skadade har att géra sannolikt vilken inkomst
denne skulle haft skadan forutan. Trafikskadenamnden har ocksa i ett antal yttranden
kommit fram till att det racker att den skadade kan gora sannolikt vilken inkomst
denne skulle haft skadan forutan.

| 6vrigt vad galler sveda och vérkersattning, merkostnader, lyte och menersattning
samt ersattning for olagenheter och sérskilda oldgenheter ligger bevisbdrdan hos den
skadade. Den skadade skall kunna styrka erséttningskraven.

Observera dock bestdmmelsen i RB 35:5. Skadans storlek kan uppskattas om full
bevisning om skadan inte alls eller endast med svarigheter kan foras. Uppskattning far
ocksa ske till skéligt belopp om bevisningen kan antas medfora kostnader eller
olagenheter som inte star i rimligt forhallande till skadans storlek och det yrkade
skadestandet avser ett mindre belopp.

Vad galler dodsfallsskador presumeras att anhoriga fatt en personskada som leder till
ersattning for sveda och vérk under 1 ar (cirka 40.000 kronor). Se bland annat NJA
2000 sid 521.

| 6vrigt vad galler dodsfallsskador géller samma beviskrav som redovisats ovan.

Ansvarsskador

Till skillnad fran trafikskador kravs for att ersattning skall utga att nagon vallat skadan
genom vardsloshet eller uppsat. Se 2 kap §1 skadestandslagen. Den som kraver
ersattning skall saledes styrka att skadevallaren varit vardslos eller handlat
uppsatligen.

Ersattningen kan jamkas under vissa forutsattningar; se 6 kap skadestandslagen. Den
som pastar att ersattning skall jamkas skall styrka att jamkningsgrund foreligger.
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| vrigt vad galler sambandsfragor och ersattning i 6vrigt hanvisas till vad som anforts
under trafikskador.

Arbetsskador

Enligt lag om arbetsskadeforsakring (numera socialforsakringsbalken) gallde féljande
fram till och med januari 1993. Om den forsakrade hade varit utsatt skadlig inverkan i
arbetet skulle skadan som denne adragit sig anses vara orsakad av den skadliga
inverkan om ej starkare skal talade mot detta. Den forsékrade skulle visa att
overvagande skél talade for att det forelag en skadlig inverkan i arbetet. Om det
forelag skadlig inverkan i arbetet forelag en presumtion for att ett orsakssamband
avseende besvaren ocksa forelag.

Fran och med januari 1993 till och med 1 juli 2002 hade den skadade bevisbordan for
att det forelag en arbetsskada. Den skadade skulle saledes visa att det med hog grad
av sannolikhet forelag en skadlig inverkan i arbetet som gett upphov till besvaren.
Overvagande skal skulle ocksé tala for ett orsakssamband mellan den skadliga
inverkan och de aktuella besvéren.

Man delade saledes upp prévningen i tva led. Forst gjorde man en skadebedémning
och sedermera en sambandsbeddmning.

Fran och med 1 juli 2002 réacker det med att 6vervagande skal talar for ett samband
for att ersattning skall utga. En helhetsbedomning gors av samtliga omstandigheter.

Under samtliga dessa tre perioder maste man saledes alltid forst utreda om
arbetsplatsen varit beh&ftad med faktorer som kan ge upphov till skadan. Detsamma
galler huruvida ett fardolycksfall intraffat. | princip skall prévningen avseende
huruvida arbetsplatsen varit beh&ftad med faktorer som kan ge upphov till skadan
bygga pa vetenskaplig grund.

Betraffande skador fran och med 1 juli 2002 skall man som ovan namnts gora en
helhetsbedémning av samtliga omstandigheter. Bland annat beaktas hur ofta personen
varit utsatt for skadlig inverkan, den skadades skick fore och efter handelsen samt
huruvida det foreligger konkurrerande skadeorsaker.

| stort sett tillampas samma beviskrav som i LAF vad galler TFA:n och andra villkor
som skall tillampas vid arbetsskada och som tagits fram via kollektivavtal.

Beviskraven avseende inkomstforlust, sveda och vark m m bygger pa allméanna
skadestandsrattsliga principer som redogjorts for ovan under trafikskador.

Observera att den s k visandedagen &r avgorande for vilken lagstiftning som skall
tillampas och vilka villkor i TFA:n som ska tillampas.
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Olycksfallsforsakring

Forsakringstagaren har bevisbordan for att forsakringsfall foreligger. Ar det fragan om
en konsument torde det racka med éverviktsprincipen; se NJA 1984 sid 501, 1 och 2.
Aven vad galler sambandsbedémningen ligger bevishordan hos den forsakrade. Ar det
fragan om en konsument torde det dven vad géller sambandsfragan racka med att
forsakringstagaren kan gora antagligt att ett orsakssamband foreligger mellan
olycksfallet och besvéren. Se dom 2007-11-05 i mal T 1048-06 Hovrétten 6ver Skane
och Blekinge.

Observera ocksa att forsakringsvillkoren ibland anger vilka beviskrav som géller for
forsékringsfall m m.

Vad galler dvriga fragor ur bevishanseende hanvisas till vad som anforts ovan under
trafikskador.

Patientskador

For att ersattning skall utga enligt patientskadelagen kravs att skadan med
overvagande sannolikhet har uppkommit genom nagon av de sex punkterna som
uppréknas i lagstiftningen. De sex punkterna ar foljande:

1. medicinsk atgard som hade kunnat utféras med annan teknik an den metod
varigenom skadan hade kunnat undvikas

materialfel

felaktig diagnostisering

overforing av smittodmnen som lett till infektion

olycksfall

felaktig medicinering

o oA wN

Vissa undantag finns fran vad ovan anforts. Exempelvis ersétts inte en skada om det ar
en foljd av ett nddvandigt forfarande utan vilken den ursprungliga sjukdomen eller
skadan skulle ha varit livshotande eller lett till svar invaliditet. | 6vrigt vad géller
sambandsfragor m m se ovan under trafikskador.

Mats Wikner
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